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Conclusiones

Aunque el agrupamiento aumenta las lesiones en comparacion con el alojamiento individual inicial, el porcentaje de
lesiones en explotaciones con agrupamiento temprano es similar al de aquellas que mantienen a las terneras en casetas
hasta el destete. La variabilidad entre explotaciones sugiere que otros factores especificos de cada granja influyen de

forma determinante en el numero de lesiones observadas. Las explotaciones con problemas iniciales en fase lactante

suelen mantenerlos en etapas posteriores.

Enresumen, elfactor ganaderia es mas determinante en el porcentaje de lesiones pulmonares que el tipo de alojamiento,
por lo que optimizar las practicas de manejo es clave para reducir el riesgo de transmisidn de enfermedades.

Introduccion

Con el agrupamiento temprano se han observado
numerosos beneficios para el animal: mayor flexibilidad
de comportamiento (Babu y col., 2004), mejora del
consumo de alimento sodlido y ganancia media diaria
(Costay col., 2016) y reduccion del estrés al destete (De
Paula Viera y col.,2010). También existen beneficios
para el ganadero, ya que el agrupamiento mejora la
eficiencia de la mano de obra (Sinnot y col., 2021) y para
el consumidor, pues el alojamiento en grupo mejora su
percepcion sobre el bienestar de las terneras.

En contrapartida nos encontramos con diferentes
retos para el animal, como un posible aumento de
comportamientos de agresividad y competencia
(Herrmann y Knierim, 1999), riego de succion cruzada
o una mayor dificultad para mantener la salud (Vasseur
y col.,, 2010). La posibilidad de propagacion de
enfermedades entre terneras alojadas en grupos es una
preocupacion (Svensson y Liberg. 2006). El sindrome
respiratorio bovino (SRB) es uno de los principales
desafios asociados con la recria (Johnson y col., 2017).
Este puede reducir el bienestar de las terneras, las
tasas de crecimiento, la longevidad, la produccion de
leche (Buczinski y col., 2021) y aumentar el uso de
antimicrobianos. Hasta el momento, no disponemos
de suficiente informacidn para la toma de decisiones en
cuanto a cual es el mejor método de alojar a las terneras
para garantizar su salud respiratoria (Ollivett., 2020).

Objetivos

1. Evaluar el impacto del agrupamiento temprano
en la salud pulmonar (SP) de las terneras en
comparacién con el sistema tradicional de
alojamiento individual (Al), analizando diferentes
escenarios de manejo.

2. Determinar el impacto en la salud pulmonar en
la fase de postdestete de los diferentes sistemas
de alojamiento durante la fase lactante.

Material y Métodos

El presente estudio se llevo a cabo de 2020 a 2024 en
12 granjas (6 con alojamiento individual en el periodo
lactante y 6 con agrupamiento temprano) en diferentes
localizaciones geograficas (noroeste y sur de Espana).

Se analizaron tres escenarios segun el tipo de alojamiento
en la fase lactante:

1. Granjas con alojamiento clasico de casetas individuales
desde el nacimiento hasta el destete.

2. Granjas con alojamiento individual los primeros dias y
agrupamiento temprano en casetas colectivas.

3. Granjas con alojamiento individual los primeros dias y
agrupamiento temprano en nodrizas.

En todos los escenarios, tras el destete se realizd un
reagrupamiento. Se analizd la SP en fase lactante y
postdestete en cada escenario. La SP se valoré mediante
ecografias pulmonares (EP) realizandose un total de
4.672 siguiendo la clasificacion desarrollada por Adams y
Buczinski (2016). Se analizo el porcentaje de los animales
que presentaron consolidacion pulmonar (CP) en al
menos una de las ecografias realizadas durante cada una
de las fases (lactante y postdestete), en funcion del tipo
de alojamiento. Asimismo, se calculd el porcentaje de
animales que persistieron con neumonia al cambiar de una
faseaotra.
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Escenario 1. Granjas con casetas individuales y -
agrupamiento tras el destete. En seis granjas (1.642 F predestete
EP), se observé que el 42% de los animales (19-65% a 100 S

nivel de granja) presentaron CP durante el Al. Cuando

se agruparon tras el destete, este porcentaje aumentd o} =
al 59% (26-74%). 1/2-2/3 de los animales con CP tras el 8 5
agrupamiento, ya habian presentado lesidn durante el Al. <
(.
|—
Escenario 2. Granjas con casetas individuales en los B o

primeros dias, agrupamiento temprano en casetas
colectiva y nuevo reagrupamiento tras el destete. En El: Caseta EEZ Grupo E3: Nodriza
2 granjas (1.023 EP), el porcentaje medio de CP fue del scenarto

16% (5-28%) en Al; incrementandose al 40% (16-65%) Figura 1. Diagrama de cajas mostrando el porcentaje de terneras con CP segin
tras el primer agrupamiento. 9-26% de las CP tras el ~ ©!tipodealojamiento

agrupamiento ya estaban presentes en el Al. En estas
dos granjas no se disponia de ecografias durante la fase
postdestete.

Distribucion en las terneras en funcion del score en predestete

@ 100 caseta individual grupo nodriza
Escenario 3. Granjas con casetas individuales en g 2
los primeros dias, nodriza en fase lactante y nuevo g " m
reagrupamiento tras el destete. 3 .
En 4 granjas (2.007 EP), se observo que las terneras con 2
CP fueron un 13% (9-17%) en Al; aumentando al 52% (28- E 2
79%) tras el agrupamiento en nodrizas y un 48% (34- 5 .
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78%) tras el destete. Cabe destacar que mientras que los
animales con CP en Al no fueron en general los mismos
que los animales con CP en la nodriza. Sin embargo, la

: Lz Figura 2. Diagrama de cajas muestra el porcentaje de terneras con lesion
mayor parte de los animales con lesion tras el destete ya pulmonar en el postdestete que habian presentado ya lesion en la fase lactante
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Figura 3. Diagrama de violin que relaciéna la distribucion del % de terneras con Figura 4. Grafico que relaciona el % de terneras que tuvieron consolidacion
consolidacion pulmonar en los periodos de Predestete y Postdestete en los pulmonar en el destete y el postdestete en los 3 escenarios analizados de
diferentes escenarios (alojadas en casetas o alojadas en grupos). alojamiento en fase lactante (caseta, grupo, nodriza)
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