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Impacto de la vacunacion
intradérmica sin aguja en
la transmision del virus

PRRS

Tradicionalmente en el sector porcino las vacunas
se han aplicado mayoritariamente via intramuscu-
lar. Sin embargo, desde hace varios afios, se ha ido
extendiendo el uso de la vacunacién intradérmica
sin aguja frente a varias patologias, entre ellas el
virus PRRS.

La vacunacién intradérmica sin aguja presenta
numerosas ventajas frente a la cldsica via intra-
muscular, tales como una potente y mas temprana
respuesta inmunitaria (Martelli 2009) o una clara
mejora del bienestar animal (Temple 2017,2020).
Adicionalmente, y en el caso concreto del control
del virus PRRS, la vacunacion intradérmica sin agu-
ja tiene un efecto directo sobre la transmision del
virus. Aunque es bien conocido que la via de trans-
mision cldsica en una explotacion es por contacto
directo oro-nasal entre animales, sabemos que no
es la tinica via de transmision. A diferencia de otras
infecciones, el virus PRRS presenta largos periodos
de viremia. Se ha demostrado que, en poblaciones
infectadas, el uso repetido de la misma aguja pue-
de permitir la transmisién hematdgena del virus
PRRS entre animales infectados y no infectados,
lo que favorece la persistencia y la propagacion de
la infeccion (Otake 2002). En estas situaciones, el
uso de dispositivos de vacunacion intradérmica sin
aguja, como el IDAL, evita la transmision del virus
via agujas, pues no hay contacto con la sangre du-
rante el proceso de vacunacion.

Por tanto, la vacunacién con dispositivos como el
IDAL permite mejorar la bioseguridad interna de
las explotaciones, aspecto que se ha demostrado
clave para evitar la persistencia del virus PRRS en
una poblacién. El uso de dispositivos intradérmi-
cos sin aguja para realizar vacunaciones masivas o
generalizadas reduce la posible transmisién entre
animales infectados y no infectados. Este hecho tie-
ne especial importancia en situaciones en las que es
posible que vacunemos en presencia de algin ani-
mal virémico, como podrian ser las vacunaciones
de urgencia en casos de brotes de PRRS en repro-
ductoras, o la vacunacion de lechones en granjas en
proceso de estabilizacion, donde, aunque no se de-
tecten via control rutinario, podria todavia haber
algin pequerio porcentaje de lechones virémicos.

A continuacién, les ofrecemos datos obtenidos
en una reciente publicacion cientifica presentada
en el congreso anual de la American Association
of Swine Veterinarians, en la cual se demuestra de
nuevo cémo el uso del IDAL es eficaz para evitar la
transmision iatrogénica entre animales infectados
por el virus PRRS, en este caso con una cepa de alta
patogenicidad (HP-PRRSV-2):

“Estudio comparativo sobre la transmision de una
cepa de alta patogenicidad de virus PRRS (HP-
PRRSV-2) en condiciones experimentales, entre la
vacunacion convencional con aguja y un vacuna-
dor sin aguja.”. Autores: A. Madapong'; K. Saeng-
chuto'; A. Tantituvanont?; D. Nilubol'.
Department of Veterinary Microbiology, Faculty
of Veterinary Science, Chulalongkorn University,
Bangkok, Thailand.

’Department of Pharmaceutic and Industrial Phar-
macies, Faculty of Pharmaceutical Sciences, Chula-
longkorn University, Bangkok, Thailand.

RESUMEN DE LA PUBLICACION
PRESENTADA EN EL AASV
CONGRESS, 2021

En la produccién porcina actual es frecuente que
los procesos de vacunacion consecutivos se reali-
cen sin cambios de aguja entre animales. En otras
especies animales se ha demostrado que algunos
virus pueden transmitirse iatrogénicamente por
esta via (Darpel et al.; Qi et al.). El objetivo de este
estudio fue demostrar si la transmisién iatrogéni-
ca de una cepa de alta virulencia de virus PRRS
(HP-PRRSV-2) podia transmitirse en un modelo de
vacunacion consecutiva con agujas y con un vacu-
nador intradérmico sin aguja.

Cuarenta y dos lechones PRRS negativos, de 3 se-
manas de vida, se dividieron en 5 grupos de estu-
dio. Los grupos se crearon en funcién de la via de
administracion (IM o ID) y de la dosis de inocula-
cién de virus PRRS (alta o baja). Cada grupo de
estudio estaba formado por 3 cerdos inoculados y




6 cerdos centinela, excepto el grupo control, que

estaba compuesto por 6 centinelas.

Los grupos de estudio fueron:

m IM/Alta (administracién intramuscular, con alta
dosis de desafio).

m ID/Alta (administracion intradérmica, con alta
dosis de desafio).

m IM/Baja (administracion intramuscular, con baja
dosis de desafio).

m ID/Baja (administracién intradérmica, con baja
dosis de desafio).

= NoDes (control, no desafiados).

A dia 0 posdesafio, los grupos IM/Alta e ID/Alta

se inocularon intranasalmente con 4 ml de una

cepa de alta patogenicidad de virus PRRS (HP-

PRRSV-2) (10° TCID,/ml, 2 ml/nostrilo).

Los grupos IM/Baja e ID/Baja se desafiaron en el

mismo momento con 4 ml de la misma cepa HP-

PRRSV-2, pero con menor concentracion (103

TCID, /ml, 2 ml/nostrilo).

A los 7 dias posdesafio (0 dias posinyeccion), los

cerdos inoculados de los grupos IM/Alta e IM/

Baja se simularon vacunar intramuscularmente in-

yectando 1 ml de adyuvante (Diluvac Forte®) me-

diante el uso de agujas convencionales (calibre 21,

1”). En el mismo momento, los cerdos inoculados

de los grupos ID/Alta e ID/Baja se simularon vacu-

nar intradérmicamente con 0,2 ml del adyuvante

administrado con el dispositivo

de vacunacién intradérmica sin aguja IDAL® 3G.

Diluvac Forte®,

Posteriormente, la misma aguja o dispositivo IDAL
se usaron para inyectar el mismo volumen de ad-
jyuvante a los cerdos centinelas del grupo, con la
misma via de administracion y a una ratio de 1:2
(1 inoculado: 2 centinelas). En grupo NoDes se uso
como grupo Control.

Los animales se sangraron a los dias 0, 7, 14 y 28
posdesafio, y se evalué tanto la viremia como la
seroconversion a virus PRRS (ELISA kit (IDEXX
X3 Ab, IDEXX Laboratories, USA) (figura 1).

Los resultados evidenciaron que los lechones infec-
tados de los grupos IM/Alta e ID/Alta fueron los
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Figura 1. Presentacion esquematica del disefio experimental.

que presentaron mayores niveles de viremia 7 dias
posdesafio, mientras que los lechones inoculados
de los grupos IM/Baja e ID/Baja presentaron los
mayores niveles de viremia 14 dias posdesafio (fi-
gura 2). En los mismos animales, la seroconversion
se detecté inicialmente a los 14 dias posdesafio en
los grupos IM/Alta e ID/Alta. Sin embargo, en los
grupos inoculados IM/Baja e ID/Baja, la serocon-
version fue mas tardia, a los 28 dias posdesafio
(tabla 1)

Tabla 1. Seroconversion de los cerdos inoculados tras el desafio (n.° de positivos/total).

Dias posdesafio

Grupo inoculados

0 7 14 21 28
IM/Alta 0/3 0/3 2/3 3/3 3/3
ID/Alta 0/3 0/3 3/3 3/3 3/3
IM/Baja 0/3 1/3 1/3 1/3 2/3
ID/Baja 0/3 0/3 0/3 0/3 2/3
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Figura 2. Media de copias gendmicas de PRRS ARN en los cerdos desafiados (inoculados).

Viremia en los grupos inoculados tras el desafio.
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Tabla 2. Seroconversidon de los cerdos centinela posinyeccion (n.° positivos/total).

Dias posinyeccion

Grupo centinelas
0 7 14 21 28
IM/Alta 0/6 0/6 4/6 6/6 6/6
ID/Alta 0/6 0/6 0/6 0/6 0/6
IM/Baja 0/6 0/6 2/6 6/6 6/6
ID/Baja 0/6 0/6 0/6 0/6 0/6

En los cerdos centinela se detectd seroconversion
a virus PRRS a los 14 dias posinyeccién en los
grupos IM/Alta e IM/Baja. En contraposicion, no
se detecté ninguna seroconversion en los cerdos
centinela de los grupos ID/Alta e ID/Baja (tabla 2).

CONCLUSIONES

Los resultados de este estudio confirman la trans-
mision potencial del virus PRRS mediante el uso
de agujas convencionales durante el proceso de va-
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